
 

班級 學號 姓名 期中成績 期末成績 平時成績 學期成績 

資工碩二甲  BBB109012 劉〇嘉 88 80 100 86 

資工碩二甲  BBB109019 詹〇基 88 84 100 88 

資工碩二甲  BBB109022 陳〇文 86 0 100 46 

資工碩二甲  BBB109026 賴〇政 90 80 100 87 

資工碩㇐甲  BBB110002 林〇伃 96 98 100 98 

資工碩㇐甲  BBB110007 張〇銘 87 91 100 92 

資工碩㇐甲  BBB110010 王〇豪 92 82 100 89 

資工碩㇐甲  BBB110011 林〇程 98 93 100 96 

資工碩㇐甲  BBB110013 孫〇新 94 87 100 92 

資工碩㇐甲  BBB110016 詹〇軒 86 81 100 86 

資工碩㇐甲  BBB110017 吳〇璘 92 94 100 95 

資工碩㇐甲  BBB111002 吳〇濱 98 97 100 98 

資工碩㇐甲  BBB111004 黃〇維 96 95 100 96 

資工碩㇐甲  BBB111010 翁〇傑 94 96 100 96 

資科碩㇐甲  BBE110106 王〇傑 93 83 100 89 

電通四甲 CBA107007 莊〇朋 95 90 100 94 

資工四甲 CBB107013 李〇洧 95 92 100 95 

資工四甲 CBB107018 黃〇軒 93 89 100 92 

資工四甲 CBB107028 鄭〇夫 85 88 100 90 

資工四甲 CBB107043 丁〇宏 90 89 100 92 

資工四甲 CBB107045 莊〇俊 89 86 100 90 

機器人四甲 CBC107025 徐〇宇 89 85 100 89 

機器人三甲 CBC108009 吳〇麟 87 0 100 46 

學期成績 = 期中成績 * 30% + 期末成績 * 50% + 平時成績 * 20% 



 

 Q1 0-1 knapsack 愈大愈好  Q2 TSP  愈小愈好  Q3 Test function 愈小愈好  
   

 

ID Name Time Trank Avg Vank Time Trank Avg Vank Time Trank Avg Vank Time Avg Total Avg Weight Rank 

BBB109012 劉〇嘉 0.0646 3 3251989.25 21 25.6002 11 1488546.09 21 2.0954 5 3215938.29 19 6.33 20.33 8.07 21 

BBB109019 詹〇基 0.1317 5 3366887.50 14 65.9023 14 1297374.07 16 3.0043 7 1075444.48 18 8.67 16.00 6.90 16 

BBB109022 陳〇文 
                      

BBB109026 賴〇政 0.0668 4 3279163.25 19 17.8864 7 1479573.24 20 1.9346 2 3738015.26 20 4.33 19.67 7.53 20 

BBB110002 林〇伃 4.2500 17 3390053.25 4 2.8800 2 7314.49 1 13.5000 14 297.18 1 11.00 2.00 2.35 1 

BBB110007 張〇銘 5.9627 19 3368105.75 12 9.7306 5 139449.80 6 3.4394 9 2513.05 11 11.00 9.67 5.03 8 

BBB110010 王〇豪 0.3782 7 3355491.25 16 59.6502 13 1360594.10 18 12.1422 13 977.94 9 11.00 14.33 6.67 18 

BBB110011 林〇程 0.0491 2 3382487.25 11 278.8782 21 718788.71 9 84.0962 21 329.15 4 14.67 8.00 5.00 6 

BBB110013 孫〇新 6.1121 20 3383867.50 8 106.2694 19 1060451.66 10 27.8421 17 405.38 8 18.67 8.67 5.83 13 

BBB110016 詹〇軒 2.5086 15 3366918.75 13 20.1807 9 1436802.63 19 1.8354 1 4921109.39 21 8.33 17.67 7.43 19 

BBB110017 吳〇璘 3.9815 16 3383867.50 7 3.3693 4 174235.04 7 1.9365 3 180040.35 16 7.67 10.00 4.65 5 

BBB111002 吳〇濱 1.5984 13 3390056.00 2 13.7647 6 78629.91 3 33.3064 20 335.24 5 13.00 3.33 3.12 2 

BBB111004 黃〇維 0.4804 8 3382523.25 9 24.4997 10 120299.10 5 2.7264 6 5505.51 12 8.00 8.67 4.23 4 

BBB111010 翁〇傑 1.9516 14 3383867.50 6 1.4326 1 10793.25 2 15.3457 16 366.16 7 10.33 5.00 3.30 3 

BBE110106 王〇傑 0.0449 1 3256514.00 20 57.6529 12 1345218.30 17 3.3700 8 144633.89 15 7.00 17.33 7.12 17 

CBA107007 莊〇朋 0.6426 9 3390056.00 1 88.5638 17 1212402.61 13 5.3305 12 134995.54 14 12.67 9.33 5.17 9 

CBB107013 李〇洧 10.0187 21 3390053.00 5 85.9640 16 1208405.80 12 32.9696 19 323.50 2 18.67 6.33 5.02 7 

CBB107018 黃〇軒 0.1509 6 3382521.25 10 102.8240 18 1178182.60 11 29.5274 18 350.92 6 14.00 9.00 5.25 11 

CBB107028 鄭〇夫 0.9451 11 3390055.50 3 78.1472 15 1289233.59 15 4.9070 11 5507.71 13 12.33 10.33 5.47 12 

CBB107043 丁〇宏 0.8451 10 3336761.75 18 18.8523 8 80314.08 4 3.9104 10 1490.70 10 9.33 10.67 5.13 10 

CBB107045 莊〇俊 1.2768 12 3357183.00 15 154.4789 20 1214763.40 14 13.7955 15 325.20 3 15.67 10.67 6.08 14 

CBC107025 徐〇宇 4.5972 18 3339995.75 17 3.0450 3 199060.34 8 1.9500 4 180040.35 17 8.33 14.00 6.15 15 

CBC108009 吳〇麟 
                      

 



期中成績算法 
學號 姓名 排名 互評 (平均) 互評排名 加權後 加權後排名 

BBB109012 劉○嘉 2 7.68 9 4.8 4 

BBB109019 詹○基 3 6.16 5 3.8 3 

BBB109022 陳○文 7 5.79 3 5.4 6 

BBB109026 賴○政 4 4.37 2 3.2 2 

BBB110002 林○伃 11 8.84 10 10.6 11 

BBB110007 張○銘 5 6.47 7 5.8 7 

BBB110010 王○豪 12 11.88 12 12 12 

BBB110011 林○程 1 2.95 1 1 1 

BBB110013 孫○新 8 6.68 8 8 9 

BBB110016 詹○軒 9 6.21 6 7.8 8 

BBB110017 吳○璘 6 6.06 4 5.2 5 

BBB111002 吳○濱 10 9.94 11 10.4 10 

BBB111004 黃○維 1 3.12 1 1 1 

BBB111010 翁○傑 8 6.22 5 6.8 8 

BBE110106 王○傑 4 6.89 7 5.2 5 

CBA107007 莊○朋 9 9.56 11 9.8 9 

CBB107013 李○洧 7 4.89 3 5.4 6 

CBB107018 黃○軒 6 5.56 4 5.2 4 

CBB107028 鄭○夫 11 8.72 9 10.2 11 

CBB107043 丁○宏 10 8.94 10 10 10 

CBB107045 莊○俊 2 4.29 2 2 2 

CBC107025 徐○宇 3 6.88 6 4.2 3 

CBC108009 吳○麟 5 7.47 8 6.2 7 

加權後 = 排名 * 0.6 + 互評排名 * 0.4 

 



期中報告老師評語 
順序 姓名 優點 缺點 

1 翁郁傑 

1. 有自我介紹 (破冰開場) 

2. 研究動機清楚、良好 

3. 簡報技巧掌握良好 

1. 比較可惜的是可以先講動感的應

用，可以吸引聽眾這是什麼 

2. 簡報 LOGO 有點像貼膏藥 

3. 眼睛沒有看聽眾，沒有互動比較

可惜 

2 莊季朋 

1. 口條好 

2. 簡報製作精美 

3. 新技術，具新穎性 

1. 偷懶用專題競賽的簡報來講 

2. 太領域專業，非科普簡報 

3. 自己講自己的，且坐著報告，沒有

互動比較可惜 

3 王焌豪 

1. 研究領域具專業 

2. 聲音沈穩，如再訓練會是很棒的

講者 

1. 字太多、簡報較不宜用細明體，簡

報製作技巧需要加油 

2. 人工智能 → 比較像對岸用語 

3. 講 filter 的時候沒有提供做完的

結果呈現，相對比較可惜 

4. 英文專有名詞要熟(不然就用中文

講？) 

4 林芷伃 
1. 主題有趣 

2. 資料準備多元 

1. 介紹 Tesla Model Y 那頁字太多，

如果直接用圖示應會更完整 

2. 可以探討道德、法律問題，或更有

趣的議題 

5 詹育軒 
1. 主題具專業度 

2. 簡報準備簡約 

1. 雖然有提到科普，但感覺不是那

麼平易近人 

2. 時間太短 

6 丁全宏 

1. 簡報製作用心 

2. 資料準備用心 

3. 主題新穎 

1. 字太小，建議多用圖示 

2. 建議提㇐些哲學性探討議題 

3. 沒有發揮到很有趣的分享，是比

較可惜的部份 

7 鄭紀夫 

1. 具專業內容 

2. 報告穩健 (經大量練習，會讓自己

更好) 

1. 空白太多 (字大小、排列的掌握) 

2. 報告內容非該領域專業，較難理

解其報告內容 

3. 善用圖片、圖表可讓簡報呈現更

完善 



4.  

8 林士程 

1. 簡報製作精美 

2. 口條好 

3. 很棒的主題 

1. 較正式報告建議不要爆粗口 

2. 報告比較輕佻，可幽默但不適輕

佻，這需要練習，加油 

9 劉庭嘉 
1. 口條佳，但經練習後會更完整 

2. 論文閱讀詳細 

1. 字體不㇐致 (建議不要用細明體) 

2. 字太多 

3. 照著簡報念，相對可惜 

4. Review paper 沒有介紹太廣，可

惜 

10 徐冠宇 

1. 口條很好 

2. 主題具專業性 

3. 資料整理用心 

1. 整個簡報太專業，沒有基本知識

的人應該聽不懂 

2. 背景與內容容易互搶目光 

3. 時間掌握不佳 

11 黃靖軒 

1. 主題有趣 

2. 報告準備用心 

3. 台風穩健 

1. 部份內容較不平易近人 

2. 有頭無尾 (結束的太突然) 

12 張家銘 
1. 具專業主題 

2. 內容掌握度高 

1. 字體不㇐致 

2. 字太多 

3. 時間太短 

1 吳弘濱 

1. 研究動機清楚 

2. 簡報製作精美 

3. 內容詳細、掌握度高 

4. 對社會有幫助的題目 

1. GPS 模組圖片㇐片黑？ 

2. 這是大學的畢業專題？ 

2 莊家俊 
1. 很有趣、很新的題目 

2. 介紹很多很有趣的應用 

1. 介紹 VR、AR、MR、XR 有圖示介

紹，會相對清楚差異 

2. 字型不㇐致 

3. 未介紹基礎技術的部份 

4. 時間太短 

3 王文傑 

1. 研究動機良好 

2. 內容準備充實 

3. 有實際例子，易了解什麼是 IIoT，

但如果有圖示、動畫會更完整 

4. 有自己的觀點，很棒！ 

1. 字太多，建議多以條列呈現。 

2. 字型不㇐致 

3. 對內容掌握需提升，建議多練習

會更好 



4. 圖示、動畫或影片可提高簡報的

可看性 

4 詹信基 

1. 口條好，若能配合好的簡報製作

技術，會有更好的成效 

2. 有圖示舉例 

3.  

1. 簡報製作技巧需再提升 

2. 內容掌握若熟悉，整體表現會更

好 

5 吳昊璘 
1. 題目專業且有趣 

2. 內容準備充實 

1. 細明體？NG 

2. 圖片像貼膏藥，建議不要用深色

當底色 (會造成貼膏藥的問題更

明顯) 

3. 如果有實 

6 孫温新 

1. 內容具專業度 

2. 題目有趣，具實用 

3. 有圖示有影片，且介紹清楚 

4. 字型不㇐致 

5. 字太多，建議配合圖片、圖表 

6. 大學畢業專題？ 

7. 內容有數據庫 (大陸用語)也有資

料庫 

7 陳泓文 1. 題目、內容具專業技術 

1. 聲音太小，有點可惜，再多點訓練

多點自信，會表現更好 

2. 字太多，建議配合圖片、圖表 

3. 太多專有名詞，如 ITU-T G723.1，

如不是相關背景的人，會聽不懂 

8 吳鴻麟 1. 有趣的題目 

1. 字太多，建議配合圖片、圖表 

2. 簡報不宜照著念，多點訓練，相信

會改善，多加油 

3. 有趣的題目，其實應該很多圖片、

影片可以發揮，有點可惜，加油 

4. 時間掌握要加油 

9 黃昱維 

1. 圖示對比清楚 

2. 內容具專業程度但用簡易知識說

明 

1. 字型：細明體？ 

2. 如能多點應用實例會更有趣 

3. 在舉例濾波過程，若能有圖片與

數值搭配呈現，應該會更清楚 

10 李子洧 
1. 題目有趣 

2. 對內容掌握度高 
1. 簡報內容宜條例式呈現 



2. 直接找論文比較可惜，未能讓自

己有訓練到搜尋並整理其相關技

術的機會 

11 賴宗政 

1. 有先提基礎概念，很棒 

2. 題目很有趣，但也相對不好發揮 

3. 含許多專業的技術 

1. 醫學知識背景是否講太久？ 

2. 資訊技術講得相對較少 (如深度

學習) 

 

 



期中互評 
學號 姓名 排序 優點 缺點 

BBB109012 劉〇嘉 2 名詞說明仔細 過程及結論快速帶過 

 配合現代醫學所需有更多的發

展 

多㇐些能與醫學相關的解說 

3 對 MET 的分析詳細 太過深入，沒有科普 

9 PPT 製作的很清楚 按照 PPT 所唸沒有額外的補充或解釋 

5 主題很專業嚴謹 PPT 字太多 

9 仔細分享 不是科普 

9 內容很多、豐富 太專業的內容 

8 台風不錯 語調沒什麼變化 

8 台風穩健 口吃 

8 仔細分享 不是科普 

9 
對處理的問題有見解，並有說明

相關解決方式 

文字太多，圖片太少難以理解。 

6 解釋明確 字過多 

10 對自己報告很了解 報告背景比較單調 

8 
內容有深度 專業 簡報設計有點太單調；幾乎都是照稿念；

篇幅太大 

9 切合課程 版面為排版 

7 簡報詳細 簡報內容太專業，不容易懂 

5 內容完整 缺少背景介紹 

1 名詞說明詳細 過程及結論不夠詳細 

9 說明詳細 文字過多 

2 名詞說明詳細 結果說明不構 
 內容詳細、講解清楚 圖配字比例，字有點多 

BBB109019 詹〇基  光學介紹的相當詳盡。 簡報排版需加強。 
 VR 技術有更新的變化 太少重點 

21 技術十分明確 沒有圖片，排版失誤 

11 詳細的解說 報告遲到及聲音偏小不清楚 

11 文字整齊 遲到 

4 報告仔細 語速略快 

11 內容普普通通 有點久 

11 台風穩健 口吃 

3 報告仔細 語速略快 



6 技術應用說明清楚 沒搭配圖片㇐起講解，排版不佳 

4 內容豐富 字太多，排版跑掉 

22 報告文件文字整齊 沒有安排好自己報告時間 

8 內容扎實 內容太難 不好理解 

6 簡報漂亮 字太多 

9 內容詳細 簡報排版有問題、前後不㇐ 

10 聲音夠大 簡報格式沒有統㇐ 

9 專有名詞解釋容易理解 PPT 被切掉 

7 內容豐富 字太多，文字被邊邊裁切，照稿念 
 講解詳述、圖文並茂 講話很卡 

BBB109022 陳〇文  樂見影音壓縮的主題受到重視。 少了生動的解釋。 

10 簡潔有力 時間有點短，結束的太突然 
 有更多的圖片解釋 太少解釋 

22 簡潔有力 多餘的空白沒有刪除 

9 PPT 重點有使用不同顏色標出 聲音偏小不清楚 

4 PPT 作的很乾淨 聲音太小 

3 內容豐富 聲音略小、報告字多 

6 資料準備多 簡報時間短 

10 內容普普通通 太小聲 

8 台風穩健 聲音略小 

8 內容豐富 聲音略小、報告字多 

10 報告內容簡潔 排版不太用心 

8 
內容豐富 照 PPT 念，字太多，聲音太小，太專業

聽不懂 

16 報告文件文字整齊 聲音太小 

3 內容扎實 說話的語調可以調整 

10 找不到優點 聲音小，字太多 

8 文字有用顏色區分重點 報告音量過小、文字顏色過亮 

7 對簡報夠熟 文字顏色跟背景太像 

6 容易理解且詳細 時間過短，結束的過於突然 

9 圖表說明數據 聲音偏小、時間短 
 排版乾淨整齊 聲音很小，聽不清楚 

BBB109026 賴〇政  介紹常見的 Deep Learning 方

法與評量指標。 

英文發音㇐言難盡，內容比較像是純粹

的醫學科普。 

9 有清楚解釋專有名詞 有點地方斷斷續續的 
 對心肺影像辨識有更多了解 無 



8 描述得很清楚 太過專業使非專業的人會不易理解 

6 口條好 醫學領域太多 

11 報告仔細 聲音略小、口氣平淡 

7 內容很多、豐富 簡報不順 

6 還不錯 有點太過簡略 

10 台風穩健 口吃 

11 報告仔細 聲音略小、口氣平淡 

2 對於疾病症狀有詳細介紹 內容㇐般人比較少接觸，難理解。 

1 介紹清晰，數據多 專業知識太多，數據解釋不夠，聽不懂 

15 由淺入深的醫學常識 偏太多醫學性 

9 時間掌握得宜 感覺準備不夠充分 

7 科普了㇐些常識 字太多 

4 介紹詳細、有條理 簡報單調、顏色過於單㇐ 

5 內容詳細且夠熟悉 簡報單調 

11 專有名詞解釋得很清楚 有特定地方斷斷續續的 

5 學到肺部疾病單字 講話斷斷續續的 

 有把講述的東西中，不好理解的

部分先講解清楚 

講話會卡卡的 

BBB110002 林〇仔 
6 

駕駛等級說明明確、影片輔助說

明清楚 

只有特斯拉的資料 

 生動的介紹，外加影片，解釋力

較強。 

可以多介紹他牌產品。 

6 對 tesla 有十分詳細的解說 沒甚麼技術成面 
 了解車體就夠分析 無 

11 對 TESLA 做十分詳細之報告 技術層面薄弱 

1 圖片多好理解 圖片過多解說不太順暢 

2 能夠清楚了解自動駕駛分級 感覺緊張 

3 報告做得很詳細 有點不太熟悉 

3 內容易懂、清楚 語調平 

2 報告的非常生動 還不錯 

3 講解詳細 語速不穩 

4 報告仔細、台風穩健 報告卡頓 

3 
有具備發展與分類說明，建立聽

眾基礎知識。 

報告內容較淺，沒更深入的介紹。例如:

針對安全性相關的研究。 

9 搭配影片 文字過多 



4 
運用影片介紹能夠快速了解重

點 

報告背景比較單調 

3 內容貼近時事 簡單易懂 內容有點過少 

3 簡報吸引人 字有點多 

6 簡報完整、淺顯易懂、條理好 簡報字有點多 

3 內容完整 有自信 字型過小 

7 有影片展視，專有名詞解釋 聲音不清楚 

4 利用影片說明 文字過多 

 條例式講解詳細、圖文並茂 PPT 跟口述內容大致相同，看簡報就夠

了 

BBB110007 張〇銘  很高興可以看到他的畢業論文。 有些簡短和倉促。 

8 理論應用說明仔細 理論較少 
 機械手臂隨著時代有更多變遷 太少解說 

15 機械手臂說明詳盡 理論較少 

6 整體架構不錯 有點不順暢 
   內容過少 

11 台風穩健 報告卡頓 

11 內容太難 報告時間短 

6 內容蠻有深度 語調沒什麼變化 

11 台風穩健 口吃 

5 台風穩健 報告卡頓 

11 設法用低成本實現高成本想法 內容簡短，無深入說明 

8 普通 解釋太少，報告過短 

20 了解設備的用法 背景單調,報告比較沒有信心 

11 時間掌握得宜 照稿念不太優；內容太難 

7 內容有深度 內容稍顯困難 

12 簡報完整 簡報內容過於單調，過短 

11 有自信 報告過短 

9 理論應用說明明確 時間稍短 

8 說明詳細 簡報過於簡陋 

9 手臂應用明確 時間短 
 講得很清楚 內容有點少，比較可惜 

BBB110010 王〇豪  對醫學影像解釋得不錯，結合本

身的研究，將經驗分享出來。 

已經超出科普的範疇。 

9 用途明瞭，對卷積有仔細說明 語速稍慢，醫學部分略有不足 
 有詳細內容顯示 介紹的內容多樣性 



4 有詳細介紹醫學、捲積原理 醫學稍微不足 

2 講解的清楚 有點不順暢 

7 針對流程圖都有詳細的解說 語調太平 

1 理論簡單不難理解 口條不太順 

6 內容清楚 語調平、太專業 

4 內容蠻有深度 過程有點卡頓 

4 講解詳細 口吃 

3 詳細分享 台風不穩 

4 原理說明清楚，內容有趣。 DetexNet 部分說明較少，難理解。 

7 原理解釋不錯 中間實驗解釋不足 

8 用較簡單的方式敘述醫學問題 報告背景比較單調 

1 內容簡單易懂 簡報的美化設計可以再加強㇐些 

8 下了不少工敷 很難懂內容在說什麼 

10 簡報詳細 有點緊張，內容不太順暢 

6 內容豐富 口條不順 

8 設計方法有詳細說明清楚 專有名詞沒有特別說明 

11 說明詳細 簡報過於簡陋 

7 
內容有深度、設計方法有詳盡說

明 

沒說明專有名詞 

 圖解豐富，講解詳細 有些深入到聽不懂了，可惜 

BBB110011 林〇程  很不錯的無人系統，避免憾事發

生，前瞻性。 

遠端監控解說太少。 

3 清楚說明特定族群適用的方法 沒有設計過成 

 能有效使用遠端監控減少人力

監控 

套少有相關遠端監控解說 

13 無人化管理的優勢提到許多 沒有提到保密 TOKEN 的作用 

3 很輕易的報告緊張 太過口語及放入過多情緒 

4 很清楚的主題 有時很像在聊天 

2 講得實際有經驗 太商業化、過分工商 

1 講得非常流暢，有自信 太商業化 

2 台風穩健 過分工商 

1 台風穩健 太商業化、過分工商 

1 
困境說明，系統需求由來。對可

能狀況，突發事件有詳細分析 

對於誤觸的狀況無特別舉例說明 

3 解釋明確，實用 缺少佐證數據 



1 
很白話的介紹手法,運用實事,明

確了解自己的系統架構 

文字用詞不小心帶髒字 

2 
特別的題目 口條清晰 內容扎

實 

有點太過緊張 

1 有互動感 工商 

2 台風穩、內容詳細、有趣 講話稍微有點隨便 

8 報告有趣 報告內容有點少 

3 
用途說明清楚且對特定除群用

簡單易懂的方法 

缺少設計過程 

1 幽默、台風穩 簡報可以美編 

4 用途說明清楚 缺少設計過程 
 內容豐富，講解有趣 講很快，非圈內的沒時間消化 

BBB110013 孫〇新  氣象與 Linux Based Controller

的結合，也有拿出實際產品。 

不錯的主題，可惜實用程度有待時間驗

證。 

1 完成度高，可商品化 無說明感測器的影響 
 對氣象測試軟體有更多了解 更多介紹 

17 完成度高、可商品化 無說明感測器之影響(如:環境溼代表 

4 圖片解說很生動 聲音偏小不清楚 

3 有實際的作品 有時有不自信感 

2 農天很適合退休生活 植物種得不夠多 

5 內容易懂清晰 說話有些不清楚 

1 講得非常好 講解過於迅速 

3 台風穩健 聲音略小 

2 報告多元 聲音略小 

9 架構圖清晰容易理解 對於相關內容情境沒深入說明 

5 有實例 字太多，實驗數據不足，成效不明 

7 運用實際的情況解決問題(農田) 封面沒寫名子 

5 時間掌握得宜 準備可以更周全 

9 影片有詳細操作內容 大陸用語有點多 

7 有用顏色標明重點 文字過多，聲音過小 

8 簡報重點清楚 聲音不夠大 

4 圖表多容易理解 聲音過小含糊不清 

8 
很多實體照片 大陸用語、實際照片看不出要展示的物

品 
 有提供範例輔佐報告內容 封面沒名字怪怪的 

BBB110016 詹〇軒  清楚了解所有顯示。 使用過多的圖片。 



10 設計的內容講解詳細 報告時數過短 
 清楚瞭解所有的顯示 圖片太多呈現 

12 天線操控、電流有十分詳細介紹 稍微短，8 分不到 

10 報告大綱清楚 有點不順暢及報告時間不足 8-15 分鐘 

8 有許多圖片輔助 聽完還是不清楚主題再說甚麼 

4 很精簡 講話聲音會抖 

10 有試著用簡單的方式說 太專業、簡報隨意 

3 
講得非常完整,非專業領域也可

以聽懂 

有點緊張 

1 我好棒棒 口吃 

2 台風穩健 報告卡頓、報告時間略短 

12 
繪圖用心 結構圖文字說明較少，Ppt 僅有圖片太

簡陋。 

5 內容豐富 太過專業聽不懂，講者不夠熟練 

19 從基礎面由淺入深 敘述較簡短 

10 時間把握的可以 內容有點過少 

10 用圖片來進行講解 簡報單調沒設計 

11 簡報內容完整 過於簡短、緊張，準備不夠 

9 內容詳細 報告時間不足 

11 設計內容多並詳細說明 報告時間過短 

10 部分解釋詳細 文不知與主題有何關聯 

11 設計內容詳細 很多專有名詞、時間過短 
 對報告內容熟悉、講解充足 偶爾說錯，聽得很混亂 

BBB110017 吳〇璘  對於 ML CPS 有著完整的理解。 希望可以提供科普化的理解，技術含量

太大，不易理解。 

3 黑底白字看起清楚 排版混亂 

 對機械有更多了解也對機械對

抗更多知識 

無 

16 黑底在的色彩十分明顯 標題與文字沒有分開、混亂 

2 報告內容言簡意賅 有點不順暢 

2 清楚講解資安重要 任蓉有些深要不夠淺顯易懂 

1 台風穩健 報告卡頓 

4 資料豐富 簡報不順 

2 內容非常詳細 過程有點卡頓 

2 台風穩健 口吃 

1 台風穩健 報告卡頓 



8 
對於內容有提供範例給聽眾思

考 

專有名詞太多比較難懂 

6 
內容豐富 章節之間連結不夠明確有點跳動，講者

不夠熟練 

18 
使用工業自動化的主題,口語表

達清楚 

報告背景單調 

2 內容扎實 準備可以更周全 

5 符合課程 字太多 

3 內容專業 報告題目有點不容易懂、文字過多 

9 簡報內容完整 文字太多 

2 名詞解釋詳細 黑底白字的版面不太好看 

2 
條列式說明、名詞有詳盡解釋、

架構說明完整 

過於專業 

 工業自動化的主題、趨勢、潮流，

講解也很清楚流利 

用圖有點單調 

BBB111002 吳〇濱  1.捨身處地為醫護人員著想。2.

有不少貼心設計。 

可以更多實例會更好。 

2 
分布圖是明確，可以清楚辨識電

路圖 

排版距離太過擁擠 

 介紹易懂 內容豐富 多㇐些圖片介紹 

2 
分佈、圖示明確，有利分辨電路

圖 

排版太靠邊緣，應稍微分散 

6 詳細的解說 聲音偏小不清楚 

7 有 QA 對自己內容很了解 語調平 

10 台風穩健 聲音有點小 

1 資料豐富、清晰表達   

9 簡報優秀 語調沒什麼變化 

1 台風穩健 語速略慢 

4 台風穩健 報告排版 

2 
解釋明確，內容豐富 僅供參考字太大，文字可以用紅色重點

標示 

3 
會運用實際面解決問題。第㇐個

提 Q&A 問題的人 

聲音比較平淡 

1 時間掌握得宜；題目新穎 講話速度過快 

1 內容很有條理 可以更加精緻 

1 台風穩、條理好、報告淺顯易懂 報告排版可以做的更好 



1 簡報精美，颱風穩健 簡報文字可以在大㇐點 

1 報告簡潔明瞭容易理解 版面配置壅擠 

1 
以圖片輔助文字說明清楚；報告

流程架構清楚 

排版較混亂太貼邊邊 

 有提 QA，顯見對自己主題的熟

悉 

聽久了會想睡覺，語氣的關係吧? 

BBB111004 黃〇維  對於圖像濾波有不錯的理解。 解說再生動㇐點會更好。 

7 說明的有條有理 版面可以再簡潔點 
 對影像的熟知度更了解 無 

1 十分易懂 有些錯誤 

1 報告清楚不緊張 有點不順暢 

5 將主題講得淺顯易懂 報告背景單調 

7 報告仔細 太快 

2 內容清晰充足 簡報不順 

7 內容詳細 講解過於迅速 

4 台風穩健 口吃 

5 報告仔細 口吃 

4 對於運算方式介紹清楚 部分內容有誤 

6 口條清楚明白 報告背景單調 

11 時間掌握得宜 講話太小聲 

3 圖形配搭不錯 簡報可再美化 

2 
介紹詳細、簡報做的很好、淺顯

易懂 

排版可以更好 

2 簡報詳實，敘述完整 簡報可以多配些顏色 

3 說明的非常清楚 版面設計可以在整理 

3 有圖片輔助說明 PPT 背景太空 

 把複雜的東西講得很簡單好理

解 

反而每個主題都快速帶過 

BBB111010 翁〇傑  流程講解清楚，使用大量圖片佐

證，影片內容生動。 

力回饋的部分講解不夠完整。 

12 簡報簡潔，容易理解 應該要確保 PPT 完整性 
 內容豐富 減少介紹 

9 自我介紹十分充足 看不出反饋等級 

4 整體架構描述還蠻清楚 自我介紹部分不需要及報告時間超過 

3 在流程圖部分很明瞭 自我介紹篇幅太⾧ 

5 自我介紹講得很仔細 架構圖講得不是很清楚 



8 流程介紹很清楚 自我介紹太多了 

11 流程圖完整 自我介紹太久 

7 台風穩健 語速略慢 

10 台風穩健 無實際成品 

5 題目設想用心，系統架構細緻。 專業術語較多比較聽不懂 

11 

內容豐富 PPT 不夠明確，非本科系聽不太懂。開

頭廢話太多，跟現有產品比較不了解差

異 

9 第㇐個報告人,大家比較專心 ㇐開始比較不穩定 

5 
說明內容詳細 簡報設計佳 感覺準備不夠充分、自我介紹內容太多 

可以做㇐點刪減 

5 口條清晰 自我介紹太⾧ 

5 結構清晰、台風很穩、簡報完整 個人簡介過多，跟報告目地有點偏離 

10 報告大綱完整 個人簡介可以去掉 

10 目的跟結果容易理解 影片沒有事先測試 

7 有自介、圖多於文 自介過多、專有名詞過多 

10 目的跟結果淺顯易懂 設計過程偏短 
 對自己講的主體很熟悉 篇幅比例怪怪的 

BBE110106 王〇傑  工業 4.0 介紹的不錯。 缺少實際案例，使用過多文字敘述。 

8 排版簡潔 說話有點慢 
 對工業現代化有更充分了解 太少重點 

8 
排版整齊，用顏色區分層面 幾乎無文字，較照本宣科，字體大小不受

控制 

3 PPT 製作重點皆有輕重感 有點不順暢 

8 工業 4.0 很符合現在趨勢 都是依照 PPT 上的念 

6 台風穩健 太久了 

10 簡報內容多 語調平 

3 台風不錯 有點久 

6 台風穩健 口吃 

7 台風穩健 口氣平淡 

5 
內容詳細，有整理標示重點文

字。 

圖片較少比較難理解 

7 內容豐富 照 PPT 念，字太多 

14 工業 4.0 報告主題運用的不錯 依照文字敘述,比較沒自己的想法 

4 內容豐富 太過緊張 

8 內容有條理 字有點多 



5 報告有用顏色標明重點 文字過多讓簡報過於擁擠 

6 簡報內容完整 文字太多 

10 用途清楚明瞭 語速過慢 

6 排版有話重點 圖片少，字太多 
 以工業 4.0 為主題，趨勢、潮流 報告時間有點紊亂，沒有安排好 

CBA107007 莊〇朋 
 

對於天線理論的解釋，可以看出

完整具備基礎知識，給予大量

3D 場型圖。 

已經超出科普的範疇。 

7 
有詳細的介紹天線更換後的效

果，和許多舉例。 

太多數據卻沒有清楚解釋 

 使用立體化面呈現出她的多樣

性 

能有更多成果顯示 

10 有詳細介紹天線變更後的效果 沒有對專有名詞科普化 

5 描述的很清楚 太過專業使非該專業的人不易理解 

6 PPT 做得很好 講的也很清楚 有時有不自信的感覺 

6 口條順、講話清楚 理論太難聽不懂 

7 簡報時游標跟著移動 太專業的報告 

5 PPT 很棒 非專業領域可能聽不懂 

5 台風穩健 口吃 

7 內容詳細 語速略快 

6 
畫圖精美，對自己的專業很有見

解。 

內容不可口，聽眾對實驗數值不懂。 

4 解釋明確，PPT 不錯 中間數據解釋快速帶過 

17 可以用圖面敘述整體實驗架構 講解太深入,聽起來較複雜 

9 
時間掌握很好 內容有點過難 聽者可能會對內容不了

解；講話速度過快 

2 簡報漂亮 不了解天線的會覺得有點難 

4 介紹詳細、台風穩、簡報完整 太過專業的用語，不太容易懂 

1 簡報精美，臺風穩健 缺少背景說明 

6 
跟㇐般天線不同，有說明設計的

原因 

很多數據，但還是不清楚他在做甚麼 

2 
美編優、有附參考資料、圖多於

文 

非相關科系，難以理解、圖不知與主題有

何關聯 

8 有說明設計原因、很多實驗數據 沒有解釋專有名詞 
 對報告內容講解充足 可能緊張導致偶爾說錯 



CBB107013 李〇洧  完整的介紹，簡報頁面製作精

美。 

解說再生動㇐點會更好。 

5 說明詳細 結束太過草率 
 對 Linux 核心有對他更多元性的 簡易畫面 

18 詳細說明 APP 種類 無價構圖，較少自己東西 

5 圖片文字輕易了解 聲音偏小不清楚 

1 講解詳細 文字太多 

9 台風穩健 聲音略小 

3 內容很多、豐富 語調平 

5 內容豐富 過程有點卡頓 

9 台風穩健 聲音略小 

10 台風穩健 聲音略小 

3 
對專有名詞解釋清楚 架構說明時，無架構圖輔助說明。比較難

理解內容。 

10 內容豐富 沒圖片，內容分散 

13 報告文件,架構清楚 前期文字敘述太多 

7 內容扎實 內容太難 

4 有圖豐富 報告論文 

3 簡報精美，口條清楚 可以㇐些範例 

8 功能及說明詳細 結論的太快 

4 有深度卻又不難懂 收尾太快 
 講解詳細 感覺對講的主題沒那麼熟稔 

CBB107018 黃〇軒  化繁為簡，生動的解釋，完整詮

釋比特幣的精髓。 

有更多比特幣解釋會更好。 

11 工作證明機制說明十分充足 不知道應用在哪 
 能更清楚彼特幣交易的過程 能有更多相關彼特壁的過程解說 

5 工作證明機制說明十分充足 應用比較沒有說明到 

8 報告舉例易理解 情緒過多導致有些髒話 

10 虛擬貨幣講得令人較容易明白 結尾匆忙 

8 內容明瞭 報告口氣平淡 

4 前面清楚易懂 後面有些太專業 

7 內容有趣 語調沒什麼變化 

10 台風穩健 口吃 

6 內容明瞭 報告口氣平淡 

2 圖文並茂，案例說明清楚 內容與前面報告同學有些重複 

1 解釋簡單明瞭 講者不夠熟練 



12 

PPT 圖面簡介很清楚流程、說話

語調會變化,較不容易離開注意

力 

OK 語助詞太多 

7 簡報設計佳 題目特別 說話語氣太單調 

4 舉的例子相當清楚 有點像上課 

1 
簡報詳細、有趣、台風穩、淺顯

易懂 

內容過⾧ 

5 特別說明專有名詞的用途 結尾倉促不完善 

3 圖文並茂 圖有部分解釋錯誤 

5 解釋完整清楚 收尾潦草 

 把虛擬貨幣的運作方式講得很

簡單明瞭 

感覺結尾侷促 

CBB107028 鄭〇夫  很少聽說過光解碼，不錯的主

題。 

使用過多文字。 

5 分成幾類詳細說明 沒有說明動機及用途 
 格雷馬圖案清晰 能有更多畫面 

20 PPT 簡潔有力 架構較少，少圖片 

12 整體架構不錯 有點不順暢及未在該報告日報告 

11 報告符合自身科系 睡過頭沒在當天報告 

12 報告仔細 口氣平淡 

12 內容蠻有深度 過程有點卡頓 

12 台風穩健 口吃 

12 報告仔細 口氣平淡 

10 ppt 內容明確，有做重點整理 架構圖文字說明較少不易理解 

10 
內容豐富 字太多，照 PPT 念，沒有圖片不好理解，

沒有數據 

23 報告背景㇐致 沒有在正確時間報告 

12 時間把握的可以 內容太難 

11 內容詳細 內容艱深 

9 內容詳細 簡報單調，文字過小 

7 內容詳細 字太多 

12 淺顯易懂 補報告 

 講解詳細，圖文並茂，圈外也可

以聽懂 

偶爾會卡㇐下，其實還好 

CBB107043 丁〇宏  NFT 技術很新潮，很高興他能分

享。 

需要補充更多交易方面的解說。 



4 清楚的說明 NFT 的歷史 功能與設計過程沒說清楚 
 能對彼特必有更多了解 圖片太多呈現 

19 對 NFT 的歷史做了詳細整理 對區塊鍊深度不足 

7 很清楚的描述及講解 介紹東西太多了，容易偏移主題 

9 符合現在時事 內容不夠深入 

7 用心講解 語速略快 

2 科普內容易懂 有點緊張 

10 內容精簡 過程有點卡頓 

6 台風穩健 語速不穩 

11 趨勢分享 語速略快 

7 
對於專有名詞說明詳細，有對簡

報內的方法進行比較 

圖片較少，文字太多。法律條文說明無明

確標記違法部分 

12 
內容豐富 照 PPT 念，章節之間連結不夠明確有點

跳動，講者不夠熟練 

2 
由淺入深,結合現實情況、口述表

達清楚 

有先地方停頓時間較久 

4 內容貼近時事 簡單易懂 講話速度過快 可能是太緊張 

6 內容蠻不錯的 內容跳動幅度大 

3 簡報清楚、有條理 有點緊張，簡報字太小 

2 簡報完整且清楚標注重點 字型過小 音量不夠 

4 名詞說明清楚 功能及設計過程不明瞭 

5 資料完整 過於緊張、字有點多 

3 簡單明瞭 NFT、web3 可以再深入㇐點 
 趨勢，潮流 照著 PPT 念而已… 

CBB107045 莊〇俊  概念新穎，可以看出本人對 XR 

Concert 的執著。 

可惜有些簡潔。 

4 文字圖片少可以集中焦點 時間稍短 
 對 XR 的了解更多 太少介紹 

7 文字、圖片少，易集中焦點 文獻較少，無出處 

7 影片及圖片很生動和實際 聲音偏小不清楚 

9 很多圖片 內容普通 

8 台風穩健 口齒不清 

9 資料豐富 緊張 

8 內容有趣 有點太過簡略 

5 台風穩健 口吃 

6 台風穩健 口齒不清 



1 圖片精美，容易理解 ppt 內給予的文字說明較少 

3 有趣，案例豐富 時間過短 

11 運用很多影片加深印象 報告背景比較單調 

6 時間掌握得宜 內容有點偏少 

2 Ppt 做得相當有趣 時間稍短 

6 圖例很多 報告像在念稿 

4 圖片夠多 對簡報不夠熟悉 

5 用各種例子來解釋 時間稍短 

11 圖片多；動態圖片展示 時間太短；收尾太潦草 

 圖文並茂影片輔助，看得淺顯易

懂 

報告內容乏善可陳。 

CBC107025 徐〇宇  架構清晰。 程式架構複雜難懂。 

1 對於架構說明清楚易懂 報告時間過⾧ 
 架構清楚了解 減少多餘圖畫解說 

14 對配線、端子有大量說明 通訊程式方面說明不足 

11 報告流暢度很好不卡 PPT 排版可以再修改 

1 內容豐富 感覺外系會不知道這在作甚麼 

10 PLC 仔細分享、報告清楚 過於冗最 

5 易懂、清晰的表達 簡報比較雜 

9 內容完整 內容過多 

9 台風穩健 語速略快 

9 PLC 仔細分享、報告清楚 過於冗最 

8 
對於系統架構有詳細說明 硬體內容較多比較難看懂，主題外的內

容說太多，太枯燥。 

2 
有搭配螢光筆，更容易讓人理

解。內容非常豐富 

動機未知，非本科系聽不太懂，超過時間 

5 台風穩健,表達清晰 專業性太高,可能很多人不了解 

6 內容扎實 圖片太多；內容有點太過艱澀 

7 報告用心 內容稍難 

8 內容詳細、清楚有條理 內容過⾧ 

4 內容詳細且專業 缺乏重點整理 

2 整體架構簡易明瞭 報告時間過⾧ 

6 講解詳細 圖模糊 時間掌控待加強、內容過於硬核 

1 架構說明清楚 時間太⾧ 
 這是我自己   



CBC108009 吳〇麟  新穎的想法，使用技術成熟的無

人機技術。 

不錯的想法，少了熱忱的解說。 

6 清楚說明研究目的 多餘的空白沒刪除 
 對通道有更充分的指引 對 2D 太少了解 

6 內容詳細 色彩不夠鮮明，沒有排版 

10 概念輕鬆解釋不難懂 聲音偏小不清楚及報告時間超過 

10 有實務可以參照 都照 PPT 上字念 

5 台風穩健 口氣平淡、報告字多 

8 簡報內容多 語調平 

4 台風不錯 內容過多 

7 台風穩健 口吃 

9 台風穩健 口氣平淡、報告字多 

7 內容詳細，提供多種技術性知識 文字說明太多，無圖片輔助理解 

9 內容豐富 照 PPT 念，字太多，沒圖片 

21 題目選用不錯 依照文字敘述,比較沒自己的想法 

10 時間掌握得宜 講話太小聲 

11 找不到優點 報告論文，不有趣 

10 
內容詳細 報告單調、文字過多報告不通順、時間過

⾧ 

11 簡報內容完整 報告時間不足 

7 研究目的清楚 語速過慢且停頓 

10 研究目的說明詳細 時間太⾧、說明文字多圖片少 
 資料多 PPT 文字太多，都是照唸 

 


